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Prolegomena do politologii jakosciowej

Wprowadzenie

Politologia jako$ciowa jest obecna jako rezultat akceptacji pluralistycz-
nych uje¢ metodologicznych. David March 1 Gerry Stoker we wprowadze-
niu do ksigzki, traktujacej o metodologii nauk o polityce odnoszac sie do
refleksji teoretyczno-metodologicznej z poczatku XXI wieku zaznaczaja:
,(...) politologia stata sie dyscypling bardziej réznorodna 1 o szerszych
horyzontach”!. Autorzy ci zauwazaja tez, ze politologia nie jest tworzona
przez maly klub ludzi mys$lacych podobnie, lecz przez srodowisko ludzi
o réznych pogladach, ktérzy angazujq si¢ na rzecz lepszego rozumienia
polityki?. Ow postulat jest aktualny kilkanascie lat p6Znej, bowiem nowe
doswiadczenia badawcze wzbogacajg pole 1 metody badan, zachecajg do
naukowej interakcji miedzy badaczami, sluzacej rozwojowr kompetencji
poznawczych 1 metodologicznych.

Artykul ten jest glosem w dyskusji na temat zasadnosci obecnosci
politologii jako$ciowej, co jest rezultatem poszerzania przedmiotu badan
politologicznych. Celem tego tekstu jest refleksja nad istotg 1 sensem
badan jako$ciowych, ich ramami epistemologicznymi oraz identyfikacja
regul, ktére moga 1 powinny towarzyszy¢ temu podejSciu badawczemu.
Dualnoé¢ stylu narracji w tym tekScie jest zwigzana z zadaniami, jakie
sobie postawilam: przyblizenie ram konceptualnych dla badan jakoscio-
wych oraz prakseologii procesu badawczego.

Przedmiot badan politologii w zarysie

Wiele obecnych w pi§miennictwie naukowym stanowisk odno$nie do
przedmiotu badan politologicznych 1 samej nomenklatury moze skutko-
waé pewnym zamieszaniem poznawczym, ktére ma swoje dobre strony,
poniewaz upowaznia do dyskusji systematyzujgcych, syntezujacych lub
odwrotnie analizujgcych wedle nowych kryteridow, zatem zamiast pod-
sumowan 1 rekapitulacji mamy do czynienia z otwieraniem nowych pdl
badawczych. Okreslenie przedmiotu badan politologii stanowi punkt
wyjScia do poszukiwania odpowiedzi na pytanie: jak badaé éw przed-
miot, jakie procedury obiektywizacji procesu poznania nalezy stosowac,
w jakim stopniu kongruencja przedmiotu badan 1 przyjete] metodologii

I D. Marsch, G. Stocker, Wprowadzenie, [w:] D. Marsch, G. Stocker (red.), Teorie i metody
w naukach politycznych, Krakéw 2006, s. 3.
2 Tamze, s. 5.
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jest warunkiem sine qua non naukowosci, ktéra mozna przypisaé rezulta-
tom badan?

OdpowiedZ na pytanie ,jak” badaé wymaga krétkiego wstepu na
temat tego ,co” wspdlczesna nauka o polityce bada’. Wyrazam nadzieje,
ze mozna sie zgodzi¢ co do tego, ze politologia jest naukg o polityce
rozumiane] jako dziafanie, jako znaczgca obecno$¢ réznorodnych pod-
miotow w sferze polityki. Zasadniczo to tak okreslony przedmiot badan
daje upowaznienie do testowania jakoSciowego podejécia w badaniach
polityki. Tadeusz Klementewicz zabierajagc glos w kwestii rozumienia
polityki, zakresla pole badan politologicznych. Wedlug niego politologia
zajmuje sie badaniem dziatan ,réznych podmiotéw sprawujgcych wladze,
badZ starajacych sie wplywaé na jej wykorzystanie (...)* Jest tez nauka
o polityce gromadzeniem wiedzy , 0 formach kultury ($wiadomosci) ludzi
uczestniczacych w polityce, ideologiach, deklarowanych opcjach pro-
gramowych partii, opinii publicznej, §wiadomosci narodowej, klasowej,
stereotypach, mitach rozpowszechnionych w danym spoleczenstwie”>.
T. Klementewicz nazywa rowniez inne obszary badan politologicznych,
nadajagc tym samym politologii walor dyscypliny badajgce) calosciowo
panstwo z jego instytucjami w perspektywie historycznej, filozoficznej,
czy strukturalno-funkcjonalnej. Sadze zatem, ze mozna przyjaé, 1z ist-
nieje réwnowazno§¢ perspektyw z ktérych politolodzy badaja pahstwo,
system polityczny, instytucje polityczne, wladze, kulture polityczna,
zachowania wyborcze itp.

W zwigzku z powyzszym uksztaltowala sie tradycja badan konstru-
owanych wokdt metodologii systemowej, instytucjonalnej, komparaty-
stycznej, behawioralnej czy decyzyjnej®. Majac na uwadze te swoistg
wielobarwno$¢ przedmiotowo-metodologiczna, w tym artykule bede
odstaniata jedng z tych barw, rozumiejac politologie jako nauke badajaca
stere polityki, by nie powiedzie¢ ,Swiat polityki” konstruowany przez
dziatajgce w nim podmioty. Owo podmiotowe podejscie do polityki rodzi

3 Piémiennictwo na ten temat jest rozlegle. Przytaczam jedynie niektére propozycje.
T Zyro, Witep do politologii, Warszawa 2019, W. Jakubowski, . Zamecki, P. Zaleski,
Nauki o polityce. Zarys koncepcji dyscypliny, Puttusk 2013, T. Klementewicz, Rozumienie
polityki. Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2010.

+ T Klementewicz, Rozumienie polityki. Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2010,
s. 57.

5 Tamze, s. 59.

6 Szerzej: A. Chodubski, Wstep do badari politologicznych, Gdansk 2004.
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kluczowe pytanie, ktére brzmi: czego mozna si¢ dowiedzie¢ o Swiecie
polityki 1 poprzez jakie metody pozyskiwaé o nim wiedze.

Strefa przedmiotowego 1 metodologicznego komfortu, w ktorej funk-
cjonuja badacze niejednokrotnie wymaga przekroczenia. Politolog moze
implementowa¢ metody badan wlasciwe dla innych dyscyplin, ponie-
waz w nauce nie ma prawa wlasno$ci, nikt nie zawlaszcza ani obsza-
réw badan ani metod. Niejednokrotnie bycie ,pomiedzy” jest tworcze
1 prowadzi (czasami niespodziewanie) do odkrywcezych rezultatow. Zatem
badacz—politolog jest wcigz w drodze, bywa, ze buduje sobie pozadana,
bezpieczng intelektualng przystan, ale nie bylby badaczem z prawdzi-
wego zdarzenia, gdyby nie cechowal go twérczy niepokd;.

Badacz w drodze

Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie jak badaé rzeczywisto§é poli-
tyczng w jej wielorakich aspektach wydaje si¢ niezmiennie aktualne.
Powodoéw jest sporo.

Po pierwsze — rzeczywisto$¢ polityczna jest dynamiczna, a to skutkuje
tym, 1z przedmiot badan politologii wciaz ulega zmianom. Jesl na przy-
ktad dobrze rozpoznany jest sposéb badania instytucii politycznych, to
juz zlozone relacje miedzy nimi wymagajg innego namystu. Jesli dobrze
rozpoznany jest sposéb badania systemu politycznego, w tym partyjnego,
to ich otoczenie — kulturowe, medialne wymaga wyjscia poza metodg sys-
temowg 1 wlgczenia np. badan osadzonych w antropologii komunikacji,
etnografii czy analizie dyskursu.

Po drugie — poszczegdlne obiekty badan, o ile sg wzglednie stale
(cho¢ jest to tez dyskusyjne), to z pewnoscig kontekst, w ktérym funk-
cjonujg 1 moga by¢ badane, jest zlozony 1 zmienny. Mozna powiedzieé,
ze ,kontekst robi réznice”. To potoczne okreslenie oznacza tyle, ze
kontekst wyznaczany przez osobistg historie zycia osoby badanej, jej
habitus, moment historyczny 1 zwigzang z nim oceng waznoSci sytuacji
politycznej, skutkuje uzyskaniem odmiennych interpretacji 1 konkluzji
badawczych.

Po trzecie — badacze z réznymi indywidualnymi 1 kolektywnymi kul-
turami metodologicznymi wcigz poszukujg dobrych dla siebie praktyk
badawczych, niejednokrotnie odmiennych, ktére moga by¢ intelektu-
alnym wyzwaniem. Odnosi sie to rowniez do badan zakotwiczonych
w podejéciu jakoSciowym.
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Dwa podejscia — wyja$nianie i rozumienie

Kolejne lata przynosza dominacje okreslonych trendéw metodolo-
gicznych. I tak w ostatnim czasie intensywnie rozwija sie politologia
»loSciowa” 1 zwigzana z nig iloSciowa analiza danych, co znajduje wyraz
licznych badaniach w Polsce 1 na $wiecie. Nie oznacza to, ze podejscie
jakosciowe do badania zjawisk politycznych nie ma racji bytu. Dzieje
si¢ tak dlatego, ze w naukach spotecznych réwnoprawnie obecne sa dwa
podejscia, dwie filozofie rozumienia §wiata spotecznego, w tym politycz-
nego. Po pierwsze, zaklada sie, ze $wiat spoleczny, w tym polityczny
jest mierzalny, jest kwantyfikowalny — zatem zjawiska 1 procesy poli-
tyczne mozna 1 nalezy mierzy¢ za pomocg réznych narzedzi, a nastepnie
— poprzez okre$lone procedury statystyczne — wyjasniaé 1 na ich pod-
stawie formulowad rézne predykcje. Mowa tu o wartosci eksplanacyjne;j
1 predykeyjnej badan ilo§ciowych. Mozna tez przyjaé, ze $wiat spoteczny,
w tym polityczny jest konstruowany przez podmioty dzialajace w sferze
polityki — zatem zjawiska 1 procesy polityczne mozna 1 nalezy opisywac,
interpretowaé, nadawaé im znaczenia, stosujgc réznorodne narzedzia
1 techniki badawcze wlasciwe dla badan jakosciowych. Oba podejScia
nalezy traktowac jako réwnoprawne, aczkolwiek sens ich stosowania
zalezy przede wszystkim od celu, jaki chcemy osiggnaé. W badaniach
jakosciowych kladzie sie nacisk na rozumienie do§wiadczen zwigzanych
z podejmowanymi dziataniami, statusem, percepcja zjawisk politycznych
czy proceséw. Przy czym badanie rzeczywistoSci polityczne] metodami
,miekkimi” zaklada swoistg elastyczno$é, tj. w trakcie badan metody
mozna zmienié, przeksztalcaé po to, aby dostrzec w badanym zjawisku
nieprzewidziane wczesniej aspekty. W tym przypadku zaklada si¢ subiek-
tywny charakter wlasnej wiedzy 1 kazdego poznania. Dlatego tez badania
jakoSciowe 1 ich rezultaty nie dajg mozliwosci prognozowania, nie mozna
wyciggac na ich podstawie wnioskéw na temat zwigzkéw miedzy zmien-
nymi, ani dostrzega¢ prawidlowo$ci. Majg one zatem zastosowanie, gdy
celem badan jest zrozumienie subiektywnych do$wiadczen 1 znaczen,
jakie badane podmioty im nadaja.

Politologia jako$ciowa

Nie jest celem tego fragmentu artykulu przypominanie jakie narze-
dzia 1 techniki wykorzystywane sa w badaniach jako$ciowych. Takg
znakomity prezentacje, uwzgledniajacg nowe tendencje znalezé mozna
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w ksigzce pod redakcjg Dariusza Jemielniaka’. Moim celem jest ,uchwy-
cenie” istoty badan jakoSciowych w politologii 1 w konsekwencji préba
okreslenia, czym jest politologia jakoSciowa.

Przyznac trzeba, ze wielu inspiracji w tym zakresie dostarcza pismien-
nictwo na temat socjologii jako§ciowej8. Od wielu lat tocza si¢ dyskusje
socjologdw, a ostatnio réwniez psychologéw na temat jakoSciowych metod
badan w obrebie tych dyscyplin. Wyrazem tej dyskusji jest tez czasopi-
smo naukowe «Socjologia Jako$§ciowa» oraz dyskusja naukowa na Uniwer-
sytecie Wroctawskim, ktérej inicjatorka jest Maria Stras-Romanowska.
Dyskusja na temat psychologii jako$ciowej znalazta wyraz w publikacjach
1 konferencjach naukowych®. Na kanwie tych dyskusji w niniejszym tek-
Scie prezentuje swoéj glos w dyskusji o politologii jakos$ciowe;.

Kazdy badacz potrzebuje zakotwiczenia w jakich§ ramach koncep-
tualnych, teoretycznych. Potrzebuje punktu odniesienia dla naukowego
myélenia o polityce jako praktyce spotecznej 1 sposobach jej badania.
Zatem réwniez rozwazania na temat politologi jakoSciowe) muszg by¢
poprzedzone refleksjg wokét mozliwych ram epistemologicznych.

Liczba mnoga jest tu uzyta nie bez kozery. Bowiem takie ramy
moze wyznaczal wiele nurtéw interpretacjonistycznych 1 zwigzanych
z nimi metod 1 technik badawczych. Sg to m.in. hermeneutyka, teoria
ugruntowana, teoria konstruktéw, analiza konwersacyjna, symboliczny
interakcjonizm. Ten ostatni wydaje si¢ nie tylko plodny intelektualnie,
ale jednocze$nie oddajgcy ducha badan jakoSciowych w stopniu niemal
wyczerpujgcym oraz sensownym z punktu widzenia politologa.

Symboliczny interakcjonizm
jako rama konceptualna badaf jako$ciowych

Mark Bevir 1 Roderick Rhodes podkreslaja, ze ,interpretacjonistyczne
podej$cia do badan politologicznych skupiajg sie na znaczeniach, ktére
okreslajg ksztalt dziatan 1 instytucji, oraz na sposobach ksztaltowania
tych dziatan 1 instytucji”1?. Autorzy ci zaznaczajg tez, ze stosunki mie-

7 D. Jemielniak, Badania jakosciowe. Metody i narzedzia, t. 2, Warszawa 2012.

8 D. Jemielniak, Badania jakosciowe. .., K. Konecki, Studia z metodologii badari jakosciowych.
Teoria ugruntowana, Warszawa 2000.

9 M. Stras-Romanowska, O metodzie jakosciowej w kontekscie rozwazari nad tozsamoscig psy-
chologii, [w:] M. Stra§-Romanowska (red.), Metody jakosciowe w psychologii wspélczesnej,
Wroctaw 2000, s. 24.

10 M. Bevir, R.A.V. Rhodes, Teoria interpretacjonistyczna, [w:] Teorie i metody. .., s. 131.
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dzyludzkie nie sg mozliwe do zrozumienia jesli nie rozumiemy wigza-
cych sie z nimi znaczen!!l. To wlaénie kategoria ,znaczen” nadawanych
w wyniku interakeji spolecznych bedzie stanowié jeden z punktéw odnie-
stenia w dalszych rozwazaniach. Z niezwykle bogatych tresciowo zato-
zen symbolicznego interakcjonizmu zaprezentuje tez koncepcje ,dziatan
polaczonych” 1 oczywiscie koncepcje , symbolicznej interakeji”.

Symboliczny interakcjonizm zaklada, ze §wiat spoteczny (ale sadze,
ze robwniez 1 polityczny) jest nieustannie tworzony przez dzialajace w nim
podmioty (indywidualne 1 zbiorowe), a przez to subiektywny 1 zmienny.
Podmioty, ktére dzialaja w przestrzeni politycznej czynig fundamentem
swoich dziatan warto$ci, przekonania 1 preferencje. Jesli glosujg na dang
partie polityczng, to na ogdl podzielajg jej wartosci, a $cilej ujmujac te
wartoscl, ktére partia eksponuje w swoim politycznym przekazie. Mysl
ta nawigzuje do koncepcji H. Blumera, jednego z tworcow symbolicz-
nego interakcjonizmu, ktéry podkreslal, ze ,czynnosci istot ludzkich
w stosunku do rzeczy zasadzaja si¢ na znaczeniach, ktére te rzeczy majg
dla nich.(...) Dodawat tez, ,ze przypisywanie znaczeh do przedmiotéow
dokonuje sie poprzez symbole 1 jest procesem ciaglym, a przypisywane
znaczenia sg wynikiem interakeji spotecznych 1 moga by¢ modyfikowane
poprzez proces interpretacyjny’ 2. Pojawiajg sie dwa kluczowe pojecia
interakcja 1 symbole.

,Interakcja jest mozliwa, gdy jej uczestnikéw taczy pewna wspdlnota.
Moze by¢ to np. wspdélnota symboli podzielanych przez uczestniczace
w interakeji podmioty, ktéra umozliwia tworzenie jakich$ stosunkéw 1/lub
korygowanie juz istniejacych. Innymi stowy dzialanie spoteczne okreslo-
nych podmiotéw odznacza sie w dziataniu grupy podmiotéw czy nawet
catej wspdlnoty”13.

Wedlug H. Blumera ,czlowiek, zyjac w $wiecie spolecznym staje
naprzeciw obiektéw, wyposazonych w znaczenia, posiadajacych rozmaitg
dla niego wazno$¢. Jest to §wiat napotykany przez niego w sytuacjach
dziatania. Okreslenie znaczenia sytuacji jest podstawowym procesem,
w ktory osoba dziatajaca jest aktywnie zaangazowana”14.

Uczestnictwo w polityce jest niewatpliwie takg blumerowsky sytuacja
dziatania, dla jednych istotng (nadawanie waznosci) dla innych nieistotng
(uniewaznianie) w odniesieniu do tego uczestnictwa. Nadawanie znacze-

11 Tamze, s. 135.

12 A. Mattelart, M. Mattelart, Teorie komunikacji. Krétkie wprowadzenie, Warszawa—Krakéw
2001, s. 103.

13 1. Krzeminski, Interakcjonizm symboliczny i socjologia, Warszawa 1986, s. 52.

14 E. Hatas, Obywatelska socjologia szkoty chicagowskiej, Lublin 1994, s. 51.
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nia w jednym lub drugim kierunku dzieje sie w toku interakcji spotecznej,
to ona jest zrédlem znaczen, ktére ulegajg zmianom, sg modyfikowane
poprzez procesy interpretacyjnel®. Interakcje spoteczne stanowig o dyna-
mice zycia spofecznego. Ich wielorako$¢ i ré6znorodnos¢ jest kwintesencjg
funkcjonowania grup. Zycie grupowe staje sie procesualne, dzieki czemu
ludzie wzajemnie modyfikujg swoje zachowania. Te modyfikacje odnosza
si¢ do réznych obszaréw zycia spotecznego, w tym réwniez politycznego
— ludzie na przyklad zmieniajg preferencje polityczne, czy przekonania
na temat jakich§ podmiotéw polityki wlasnie pod wplywem interakcji.
A to oznacza, ze interakcja jest otwarta na czesciowe lub calo$ciowe rede-
finicje, te za$§ moga przyczyniac sie do ksztaltowania si¢ innych zachowan
czy innych treSciowo przekonan. Elzbieta Halas podkresla, ze uczestnicy
interakejl nie reagujg na wymieniane przekazy symboliczne, ale interpre-
tujg je 1 — na podstawie tych interpretacji — konstruujg wlasne koncepcje,
bedace podstawg dziatania kazdego z nich!®. Tym samym odrzucony jest
na gruncie symbolicznego interakcjonizmu poglad, ze interakcje mozna
rozumie¢ w kategoriach reaktywnych zachowan, czyli nierefleksyjne;j
odpowiedzi na obecno$§¢ komunikacyjng jakiego§ podmiotu. Blumer
wladnie interpretacji przyznaje kluczows role w procesach spotecznych,
odrzucajgc tym samym uproszczone rozumowanie przyczynowo-skut-
kowel7.

Przestrzen publiczna jest wypelniona réznorodnymi interpretacjami
wydarzen, co oznacza, ze to samo wydarzenie czy tez decyzja wladz np.
w kwestil nowej polityki socjalnej moze by¢ interpretowana np. jako zapo-
bieganie kryzysowi finanséw publicznych lub jako dziatanie wymierzone
przeciwko jakiej$ grupie spotecznej. Interpretacja nadaje znaczenia fak-
tom. Tworzy system oceniania, warto$ciowania, jednoczy 1 dzieli spote-
czenstwo zwlaszcza wéwcezas gdy subiektywna poczatkowo interpretacja
staje sie podzielang spolecznie opinig na dany temat.

Twércy symbolicznego interakcjonizmu podkreslali, ze to nie fakty sa
zrédlem nieporozumien, lecz ich interpretacje. Doda¢ trzeba, ze rozu-
mienie 1 interpretacja zdarzen politycznych nie moze by¢ warunkowana
jedynie zmiennymi demograficznymi. To nie wiek, pte¢ czy wykonywany
zawod stanowig jedyna przestanke uksztaltowanych przekonan 1 preferen-
cji politycznych. Takie stanowisko zajeliby badacze ilosciowi. W przy-

15 Tamze, s. 61.

16 F. Hatas, Interakcja symboliczna a hermeneutyczna kategoria przedrozumienia, Warszawa
2003, s. 28, E. Halas, Obywatelska socjologia..., s. 53.

17 E. Hatas, Obywatelska socjologia. .., s. 47.
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padku badan inspirowanych podej$ciem interpretacjonistycznym nalezy
dotrze¢ do indywidualnych sposobéw spostrzegania polityki, struktury
motywacji wyborczych, nadawania znaczen sytuacjom, zjawiskom czy
wydarzeniom!.

W sferze publicznej funkcjonujg réznorodne spoteczne wyobrazenia
na temat politykéw 1 partii politycznych. Wyobrazenia te sg czesto Zré-
dlem decyzji wyborczych. Niebagatelng role odgrywa zatem dotarcie do
jadra tych wyobrazen 1 ich interpretacji. Mowa tu nie tylko o wyobra-
zeniach jakie majg na temat politykéw zwykli ludzie. Sg to réwniez
wzajemne wyobrazenia o sobie aktoréw politycznych, ktére zwlaszcza
w sytuacji konfliktu politycznego, rywalizacji w kampanii wyborczej, czy
w innych sytuacjach wymagajacych ekspozycji spotecznej nadajg sferze
publicznej cech jakosciowych. Politycy we wzajemnych interakcjach row-
niez tworzg obraz polityki.

Uczestnicy polityki — politycy 1 obywatele sg zdolni do interakeji
1 rozumienia swoich pogladéw, gdy stosuja podobne schematy interpre-
tacyjne. Ludzie interesujg sie polityka po ,swojemu”. Rzadko obiektem
zainteresowania sg mechanizmy polityki, czy jej instytucjonalny wymiar.
Owo indywidualne spostrzeganie wigze polityke raczej z dzialalnoscig
pozainstytucjonalng, nieodwolujgca sie do struktur 1 mechanizméw
politycznych. W zwigzku z tym politycy podejmujg zabiegi interpre-
tacyjne ukierunkowane na upraszczanie polityki 1 upodobnianie jej do
stery do$wiadczen codziennych a czasami do sfery rozrywki, czyli do
tego, co ludzie mogg zrozumie¢ a nawet polubié. Pojecia 1 kategorie sg
raczej z kregu potocznej, zdroworozsadkowej wiedzy. Metafory 1 porow-
nania stosowane przez politykoéw przyblizaja sfere polityki przecietnemu
odbiorcy. Dzieki tym zabiegom schematy interpretacyjne uczestnikow
interakcji stajg sie podobne 1 tworzg podstawe do budowania wspélnoty
znaczeh nadawanych zjawiskom, wydarzeniom dziejagcym sie w obszarze
polityki. Zainteresowanie politykg roéniel®.

To rozprzestrzenianie wlasnych interpretacji, a wielokrotnie narzu-
canie jest dla H. Blumera wynikiem koliste] interakcji?®. Koncepcja ta

18 Osoby przeze mnie badane udzielily poparcia A. Dudzie, nie ze wzgledu na poglady
polityczne czy orientacje ideologiczng a dlatego, ze w strukturze ich motywacji prze-
wazyla negatywna ocena urzednikéw miejskich w Warszawie, co posrednio przyczynito
sie do przypisania R. Trzaskowskiemu negatywnych cech. Takiego stanu rzeczy nie
uchwycilyby badania iloéciowe.

19 E.M. Marciniak, Komunikowanie polityczne w ujeciach interpretacyjnych, «Studia Politolo-
giczne» 2013, vol. 25.

20 E. Hatas, Obywatelska socjologia szkoty chicagowskiej, Lublin 1994, s. 58.
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wyjasnia proces tworzenia interpretacji rzeczywistosci spolecznej. Co
prawda odnosi sie gtéwnie do sytuacji niepokoju spotecznego, jednakze jej
analiza pozwala na dostrzezenie kilku uniwersalnych cech. ,Kolista inte-
rakcja jest procesem wzajemnego wzmacniania swoich dziatan poprzez
wielokrotne interakcje. Polega na wzajemnym stymulowaniu zachowan
uczestnikéw interakeji, ktérzy doprowadzajg do jej wzmocnienia 1 ujedno-
licenia. Wzajemne interakcje subiektywnie postrzegajacych sie jednostek
1 przypisujacych wszystkiemu, co dookota sobie tylko wlasciwg ocene,
prowadza w bardzo duzym stopniu do nieprzewidywalnych przeksztalcen
$wiata zycla spolecznego”?!.

H. Blumer twierdzi, ze kolista interakcja stuzy zdefiniowaniu spraw
bedacych przedmiotem zainteresowania uczestnikéw — rozwinieciu takich
okreslen jak przeciwnicy, osoby autorytetu, prawa indywidualne, praktyki
instytucjonalne??. Rozprzestrzenianie 1 wytwarzanie znaczeh w wyniku
kolistej interakcji jest waznym 1 znaczgcym procesem, ktérym intere-
suje sie politolog jakosciowy. Interakcje zachodzg w rozmaitych ukla-
dach, w rodzinie, w miejscu pracy, grupie rowiesniczej?3. Odgrywaja one
ksztaltujaca role. Poprzez takie relacje spoleczne ksztaltujg sie bowiem
sady 1 przekonania o polityce. Potoczne, zdroworozsadkowe, ale wlasne.
Wiasnie w wyniku tych codziennych interakcji aktualizowany jest stosu-
nek do polityki, ustalana hierarchia probleméw w ,domowym” dyskursie
politycznym. Z owego dyskursu wylania sie obraz polityki dominujacy
w spoteczenstwie: Znaczenia nabiera tutaj ogdlna intelektualna 1 kultu-
rowa kondycja spoleczenstwa, a w jej efekcie sposéb rozumienia rzeczy-
wistosci spolecznej 1 polityczne;.

Na koniec jeszcze jedna uwaga. Blumer nie sprowadza zycia spolecz-
nego jedynie do interakeji codziennych na poziomie mikro. Wychodzi ze
swoja koncepcja na wyzszy poziom, dostrzegajac zjawisko tzw. dziatan
potaczonych. Uwaza on, ze porzadek spofeczny wylania sie jako nowa
forma dziatan potaczonych, ktére odnoszg sie do wspdlnych form dzia-
fania oséb, organizacji czy instytucji. Jako przyklad takiego dziatania
podawana jest debata parlamentarna. Dzialania polaczone wg H. Blu-
mera tworzg regularne wzory, co znajduje odbicie w koncepcji kultury czy
spolecznego porzadku. Jednakze ,nawet te powtarzane dzialania musza
by¢ tworzone na nowo. Jest to kluczowy punkt symboliczno-interakcyjnej

21 D. Staniszewski, Interakcjonizm symboliczny Herberta Blumera w wjeciu makrostrukturalnym,
www.racjonalista.pl.

22 H. Blumer, Niepokdj spoleczny i protest zbiorowy, [w:] E. Hatas, Obywatelska socjologia
szkoly chicagowskiej, Lublin 1994, s. 103—-104.

23 E.M. Marciniak, Komunikowania polityczne...

SP Vol. 59 / STUDIA I ANALIZY 59



EWA MARIA MARCINIAK

koncepcji dziatania spotecznego. (...) H. Blumer ukazuje role symbo-
licznej interakcji zaréwno dla utrzymania jak 1 zmiany znaczen, ktére
sg podstawa dziatan spotecznych — dziatan polaczonych?*. To oznacza,
ze symboliczny interakcjonizm proponuje nie tylko analize matych form
interakeyjnych, lecz takze analize organizacji czy instytucji, ktére funk-
cjonujg, zmieniajg sie, kooperujg czy konkurujg w zaleznosci od interpre-
tacji, ktéra zachodzi pomiedzy réznymi grupami — uczestnikami dziatan
polaczonych. Dzieki temu ramy konceptualne symbolicznego interakejo-
nizmu poszerzajg sie — od plaszczyzny codziennych interakeji do szerzej
zakrojonych interakeji spolecznych, w tym instytucjonalnych.

Przedstawiony tu zarys koncepcji symbolicznego interakcjonizmu
moze by¢ swoistg intelektualng kotwica dla badacza jakoSciowego. Dotyka
bowiem tego poziomu zycia spolecznego, na ktérym sg wytwarzane zna-
czenia polityki.

Istota i fazy badah jakoSciowych w politologii

Jak pisze Fiona Devine ,metody jakosciowe faczy sie z epistemolo-
glg Interpretacjonistycznag, ktéra akcentuje dynamiczng, konstruowang
1 zmienng nature rzeczywisto$ci spolecznej”?. Cytowana autorka stoi
na stanowisku, ze badacze, ktorzy praktykuja metody jakosSciowe kon-
centrujg uwage na $wiadomych aktorach spolecznych, ktérzy przypisuja
swoim dzialaniom subiektywne znaczenie 1 interpretujg sytuacje swojg
oraz 1nnych26 Przyiqczajqc sie do tego stanowiska, chce Jednakowoz pod
kresli¢, 1z z powyzszego nie nalezy wyprowadzaé wniosku, ze tylko ,§wia-
domy aktor spoteczny” moze by¢ ciekawym obiektem badan. Nalezaloby
w tym miejscu rozpoczgé rozwazania na temat owej $wiadomosci, co nie
jest moja intencja. Sadze, ze osoby badane cechuje zréznicowany poziom
autorefleksji (,$wiadomosci”), a zadanie badacza polega na docieraniu
do istoty przekonan, motywacji, warto§ci czy rozumienia zjawisk 1 pro-
cesow. Innymi sfowy nie ma zadnych wstepnych ograniczen zwigzanych
z cechami spotecznymi oséb badanych. Uwe Flick przytacza za Norma-
nem Denzinem poglad, ze badanie jakoSciowe jest usytuowang aktywno-

24 E. Hatas, Obywatelska socjologia szkoty chicagowskiej, Lublin 1994, s. 56.

25 T Devine, Metody jakosciowe, [w:] D. Marsch, G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach
spotecznych, Krakow 2006, s. 201.

26 Tamze, s. 201.
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$cig, ktéra umieszcza obserwatora w $wiecie. Sklada sie z zespotu inter-
pretatywnych 1 materialnych praktyk, ktére czynig $wiat widzialnym?7.

W $wietle powyzszego jako wlasciwoéé badan jakoSciowych w polito-
logii nalezy uzna¢ docieranie do glebi zjawisk 1 proceséw politycznych,
tworzacych sfere polityki, a takze do ich kolektywnych 1 indywidualnych
znaczen, ktore tej sferze sg nadawane. Badania jako$ciowe pozwalajg row-
niez na dotarcie do realnych (a nie deklarowanych) postaw, sposobow

Klaryfikuje te kwestie Krzysztof Konecki — znawca badan jakosciowych
w socjologii, ktéry we wstepie do ksigzki Davida Silvermana ,Interpreta-
cja danych jakoSciowych” podkresla, ze socjologia jako$ciowa nie sprowa-
dza sie wylacznie do stosowania swoistych dla siebie metod badan. Jest
to jakosciowy sposéb myslenia o ludzkim do$wiadczeniu, droga nauko-
we] oraz intersubiektywnej empatii, ktéra pozwala dotrze¢ do znaczenia
doswiadczen indywidualnych 1 grupowych tak zwanego zewnetrznego
$wiata?8. JakoSciowy spos6b myslenia o doswiadczaniu polityki przez
jednostki 1 grupy moze stanowi¢ ceche politologii jakoSciowe;.

Zadajac pytania: jakie ,to” jest?, po co ,to” jest?, w jakim celu?
odkrywa sie sens polityki 1 dziatan aktoréw politycznych, ujety w kon-
tekscie biograficznym, 1deologicznym czy pragmatycznym. Zainteresowa-
nie kontekstem jest w tych badaniach szczegélnie wazne. Przy czym nie
chodzi tu o tzw. calo$ciowy kontekst, bo taki nie daje sie¢ w pelni okresli¢,
lecz o jego réznorodne odmiany, cho¢by te wymienione powyzej. Bada-
nia interpretacyjne przynosza w rezultacie nowe, czasami zaskakujgce
wyniki?®. Problematyzuja rzeczywisto$é, ktéra wydawata sie oczywista,
stereotypowa, otwierajg perspektywy poznawcze. I na tym polega ich
zasadnicza warto$c.

Na gruncie politologii siega¢ mozna do specyficznych aspektow
aktywno$ci polityczne] jednostek, docierajagc do ich indywidualnych
motywacji usytuowanych w ich biografiach, orientacjach mentalnych,
celach 1 warto$ciach oraz przekonaniach na temat aktoréw politycznych

27 U. Flick, Projektowanie badania jakosciowego, Warszawa 2010, s. 22.

28 K.T. Konecki, Wprowadzenie do polskiego wydania, D. Silverman, Interpretacja danych jako-
Sciowych, Warszawa, 2007, s. 12.

29 E.M. Marciniak, Komunikowanie polityczne... Przyklad z wyboréw prezydenckich 2020.
Osoba badana: mezczyzna 45 lat, wysoki status spoleczny, mieszkaniec duzego mia-
sta, poglady liberalne, tzw. typowy wyborca PO. W strukturze motywacji wyborczych
na plerwszym miejscu znalazta sie negatywna ocena TVN 1 skojarzenie tej stacji jako
sympatyzujacej z R. Trzaskowskim. Przeniesienie antypatii ze stacji telewizyjnej na
kandydata w wyborach prezydenckich okazato si¢ odkryciem réwniez dla osoby badanej.

SP Vol. 59 / STUDIA | ANALIZY 61



EWA MARIA MARCINIAK

1 ich decyzji. Ma szanse powsta¢ wzglednie holistyczny portret aktyw-
nego obywatela, a wyniki badan mogg stanowi¢ baze do szerzej zakro-
jonych, reprezentatywnych procedur. Z kolei, gdy przedmiotem badania
moglaby by¢ aktywnos¢ polityczna kobiet — to w tym zakresie oglad
dwéch zjawisk: marginalizacji 1 automarginalizacji przyczynitby sie do
urealnienia znaczenia tego aspektu aktywnosci kobiet w sferze polityki.
Politycy bedacy na politycznej emeryturze — jako osoby badane moga
by¢ Zrédlem wiedzy na temat obrazu przeciwnika politycznego 1 wha-
snej roli w jego kreowaniu. Gdyby z kolei uczyni¢ przedmiotem badania
polityczng kulture komunikacyjna, to mozna eksplorowac ksztaltowanie
sie ofensywnych 1 defensywnych wzorcéw komunikowania politycznego,
mozna tez poszukiwaé wzoréw komunikowania o polityce na poziomie
mikrospotecznym (codzienne rozmowy o polityce) w zyciu rodzinnym,
sasiedzkim, zawodowym. Perspektywa interpretacyjna pozwolitaby na
zrozumienie ewolucji 1 doskonalenia kompetencji aktoréw politycznych,
autonomicznoéci vs zaleznosci ich dziatan. Indywidualna percepcja réz-
nych zjawisk (kryzysu klimatycznego, pandemii, bezrobocia) 1 ocena
strategli podejmowanych przez politykéw w tych sytuacjach moze da¢d
obraz nie zapo$redniczonych przez media opinii 1 przekonan. Interpre-
tacja 1 reinterpretacja debat telewizyjnych kandydatéw na prezydenta,
jako$¢ relacji komunikacyjnych miedzy podmiotami polityki, sens obec-
nos$ci medialnej bylych politykéw (prezydentéw, premieréw, postéw) — to
tylko niektére pomysty na jakoSciowe badania w politologii.

E Devine pisze, ze stuchanie wyborcow, ktérzy opisuja jak podjeli
decyzje o glosowaniu w istocie przyczynia sie do odkrywania mecha-
nizméw przyczynowych 1 sprzyja rozwojowi badah nad zachowaniami
wyborczymi3?.

Poprzez procedure badawczg stosowana w badaniach jakoSciowych
1 otwarte pytania oraz interpretacje uzyskuje sie wglad w niepowtarzalne,
dynamiczne zdarzenie (zjawisko), majace swoja dramaturgie, forme,
logike 1 sens. Rozszyfrowanie tego zdarzenia 1 w konsekwencji jego zro-
zumienie wymaga, interpretacji, uwzgledniajace] zréznicowane konteksty,
ale takze perspektywy, ktére wplywaly na interpretacje.

Jest szansa na konstruowanie autentycznych, osobistych narracji poli-
tycznych 1 odpowiedZ na pytanie: jaka jest naprawde polityka. Wydaje
si¢ ona szczegdlnie wazna w sytuacji gdy $wiat polityki jest wykreowany
1 nasycony postprawda.

30 F Devine, Metody jakosciowe, [w:] D. Marsch, G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach
spotecznych, Krakow 2006, s. 215.
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Fazy badah jakoSciowych

Kazdy badacz po swojemu organizuje proces badawczy. Nie jest moim
celem konstruowanie poradnika w tym zakresie. Jednakze zwrdcenie
uwagl na pewien zakres systematyzacji procesu badawczego moze okazac
sie przydatne, zwlaszcza dla tych, ktérzy zaczynajg badania jako§ciowe.

U. Flick szczegélowo wypowiedzial sie na temat przygotowania do
prowadzenia badan jako$ciowych3l. W ksigzce tej znajduje si¢ zdanie,
ze badania jakoSciowe nie wymagajg takiego przygotowania jak badania
iloéciowe, cho¢ powinny by¢ planowane’?. Wydaje sie, ze dobrze prze-
myélane 1 zaplanowane badania sg kluczowym czynnikiem powodzenia.
Interesujace] perspektywy dostarcza w tym zakresie John Creswell33.
Formutuje on tzw. liste kontrolng skladajaca sie z 16 pytan, ktére maja
ulatwic rzetelng procedure badawcza. Na liScie pytan znajdujg sie m.in.:
pytania o konkretny typ strategii jakoSciowej, ktéra bedzie stosowana,
czy badacz zna wczesniejsze zastosowania tej strategii, jest tez pyta-
nie o procedury rejestrowania informacji, jej kodowanie a takze pytanie
o podstawy interpretacji3+.

Uwzgledniajagc nowe tendencje w projektowaniu 1 prowadzeniu
badan jako§ciowych proponuje, koncepcje czterech faz, ktére opisuje
poprzez akronim PRPE, gdzie P — oznacza Preparation, R — Research,
P — Publishing oraz E — Evaluation. Charakteryzujac je krétko, wypada
zaznaczyC, ze przygotowanie (Preparation) do badan obejmuje przede
wszystkim formutowanie probleméw badawczych, jakie badacz chee roz-
wigzaé, dobér metod 1 technik badan, wybér grupy oséb badanych. Na
tym etapie sformulowane pytania: ,co” i ,jak” chce zbadaé¢ organizuja
proces badawczy. Cytowany U. Flick zwraca uwage na to, iz ,w wiel-
kim stopniu sukces badan zalezy od jasno 1 dobitnie sformutowanego
pytania badawczego. Przesgdza ono, co jest wazne (jakie dane nalezy
zebraé, jakie aspekty poddaé analizie), a tym bardzie], co jest niewazne
1 powinno zosta¢ pominiete (w biezacym projekcie badawczym)”33.
Oczywiscie nalezy mieé¢ na uwadze, ze pytania badawcze maja charakter
otwarty, moga by¢ modyfikowane w trakcie badan. Podejmowane czyn-
nosct badawcze (Research) sg clou tego procesu. Tu wykorzystuje sie

31 U. Flick, Projektowanie badania jakosciowego, Warszawa 2010, s. 17.

32 Tamze, s. 19.

33 J.W. Creswell, Projektowanie badan naukowych. Metody ilosciowe, jakosciowe i mieszane,
Krakéw 2013.

34 Tamze, s. 190.

35 U. Flick, Projektowanie badania jakosciowego, Warszawa 2010, s. 51.
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dostepne metody zbierania danych. Moga to by¢: wywiady indywidu-
alne 1 grupowe, obserwacja uczestniczgca, badania etnograficzne, badania
dokumentéw, fotografii czy filméw. Opracowanie materialu badawczego
nastepuje na ogét zgodnie z procedurg indukceyjna, tj. badacz tworzy kate-
gorie, organizuje dane w coraz bardziej abstrakcyjne informacje36. Natu-
ralng konsekwencja podjetych badan jest ich publikacja (Publishing). Tu
zaznaczy¢ wypada tylko adekwatnos¢ tresci artykutu naukowego do pro-
filu czasopisma. Wazna kwestig sa tez kanaly dotarcia do czytelnikéw37.
Ewaluacja (Evaluation) — to proces szacowania warto$ci podejmowanych
badan, ich ocena. Faza ewaluacji jest jednoczes$nie faza przygotowania do
kolejnych badan. U. Flick uzywa pojecia zarzadzanie jakoScig w badaniach
jakosciowych38, co w swej istocie jest zblizone do procesu ewaluacji. Sze-
rzej na ten temat napisze w kolejnej czesci artykutu.

Reguly w politologii jakoSciowej

Nie zgadzam sie ze stanowiskiem, ze badania jako$ciowe cechuje
dowolno§é proceduralna. Cechuje je elastycznosé, ktéra nie jest réwno-
znaczna z dowolnoscig. Ponizej przedstawiam trzy reguly badan jako-
sciowych w politologii, ich katalog jest otwarty 1 moze by¢ wzbogacany
dzieki kolejnym do$wiadczeniom badawczym. Jest to regula przejrzysto-
§c1, kontekstualnoéci 1 otwarto$ci badan.

Regula przejrzystosci

Andrew Moravscik w artykule Transparency: The Revolution in Qualita-
tive Research, podkresla, 1z zgodnie z przyjetymi w 2014 . przez American
Political Science Association rekomendacjami badacze jakoSciowi powinni
zwiekszy¢ przejrzysto$é swoich badan poprzez stosowanie trzech zasad:
przejrzystosci danych (transparency date), przejrzystosci analityczne] (ana-
lityc transparency) 1 przejrzystosci produkcji (production transparency).

Przejrzystos¢ danych to wlasciwie dostep do danych, dajacy czytel-
nikow1 szanse, aby poznal 1 docenil bogactwo Zrédel, ktére wykorzystat

36 T.W. Creswell, Projektowanie badan naukowych, Krakéw 2013, s. 191.

37 Pomijam kwestie, ktére w ostatnich latach nabraly szczegdlnego znaczenia, a sy zwig-
zane z miejscem publikacji 1 liczba punktéw wydawnictwa czy periodyku naukowego.

38 U. Flick, Jakos¢ w badaniach jakosciowych, Warszawa 2011.
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badacz. Daje to tez mozliwo$¢ oceny czy zgromadzone dane zostaly
prawidlowo zinterpretowane. Moravscik pisze, ze ,we wspélczesnych
jakos$ciowych naukach politycznych proba zbadania krytycznych dowo-
dow konczy sie frustracja”3®. Uwaza tez, ze nalezy prezentowal dane,
ktérych uzylo sie¢ w celu poparcia swoich twierdzen a takze postuluje
udostepnianie kontaktu z autorem. Zatem zwraca si¢ uwage na koniecz-
nos$¢ szerszego publikowania danych lub wyjasnienie, dlaczego nie mozna
tego zrobid.

Przejrzystos¢ analityczna (analytic transparency) zapewnia czytelnikom
dostep do informacji o analizie danych: precyzyjnym procesie interpre-
tacji zgodnie z ktérym autor wnioskuje, ze dowody potwierdzajg kon-
kretne twierdzenie opisowe, interpretacyjne lub przyczynowe*’. Mozna
wiec powiedzied, ze zadania badacza polega na obja$nianiu, w jaki sposéb
formutuje on wnioski z danych, ma by¢ to klarowne wyja$nienie, jakie sg
relacje miedzy zgromadzonymi danymi a tym, co badacz wywnioskowat.

Trzecim elementem tworzacym regule przejrzystosSci jest przejrzy-
stos¢ produkcji — by uzy¢ kalki jezykowe] — co mozna rozumieé jako
przejrzysto$¢ procesu przetwarzania materialu badawczego, ktorej istota
jest to, ze badacz prezentuje pelny opis procedur wykorzystywanych
do gromadzenia lub generowania danych w sytuacji, gdy sg to badania
autorskie. A. Moravscik twierdzi, ze ,przejrzystosé produkcji ma zapewnic
czytelntkom dostep do informacji o metodach wyboru poszczegdlnych
zbloréow wykorzystywanych dowodéw, argumentéw 1 metod sposéréd
innych mozliwych wyboréw” 41,

APSA zwraca uwage, ze istotnym problemem w politologicznych
badaniach jakoSciowych jest ograniczona mozliwo§é dostepu do mate-
rialu badawczego, ktéry wykorzystuje badacz. Dlatego postuluje, aby
w tekstach naukowych wykorzystywac tzw. aktywny cytat, to jest hiper-
facze do oryginalnego Zrédla (badah wilasnych lub zastanych). Dzieki
temu czytelnik ma szanse pozna¢ material, na podstawie ktérego autor
prowadzi wnioskowanie, czy interpretacje*’. Regula przejrzystosci sto-

39 A. Moravscik, Transparency: The Revolution in Qualitative Research, «Political Science
& Politics» 2014, vol. 47, s. 48.

40 Tamze, s. 52.

1 Tamze, s. 63.

42 Aktywny cytat czyli hiperlink, w ktérym jak pisze Andrew Moravscik stanowi dodatkowe
zrédto informacji o materiale badawczym, publikuje sie ten link tylko wéwczas, gdy
publikowane wnioski sg niejednoznaczne, kontrowersyjne, nieoczywiste 1 budzg watpli-
wosci samego badacza. Na marginesie mozna dodad, ze taki aktywny link moze stanowié
tez asumpt do dyskusji §rodowiskowych.
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sowana w politologicznych badaniach jakoSciowych wymusza niejako
zwiekszenie poziomu kooperacji miedzy badaczami, czy zespolami
badawczymi, a takze sieganie do innych konwencjonalnych form relacji
np. mistrz—uczen, autor—czytelnik.

Reguta autoewaluacji, refleksyjnosci — chodzi tu o podnoszenie jako-
$ci badan a takze samo$wiadomo$¢ badacza jakosciowego, ksztaltowang
w wyniku refleksji nad poszczegélnymi etapami postepowania badaw-
czego. Leszek Korporowicz ujmuje autoewaluacje jako ,zaproszenie do
przyjecia odpowiedzialno$ci za wlasne dzialania”#. To refleksja bedgca
osobistym sposobem badania jakoSci swojej pracy badawczej. Badacz
koncentruje sie na poszukiwaniu atutéw swojego badania a takze sta-
bego 1 najstabszego ogniwa. Autoewaluacja daje odpowiedZ na pytanie
co nalezy zmienié, jak to zrobi¢ 1 jakie to moze przynie$é¢ rezultaty
w przyszlo$ci. Jest samoocenianiem prowadzgcym do wyznaczania drogi
badawczej. Odnosi sie to do badan w ich poszczegblnych fazach. Mozna
moéwic o fazach autoewaluacyi, relewantnych do faz procesu badawczego,
o ktérych byla mowa we wcze$niejszym fragmencie tekstu. Oznacza to,
ze kazda faza procesu badawczego podlega ponownemu namystowi,
potencjalnej weryfikacji 1 modyfikacji dziatan wlasciwych dla danej fazy.
Cho¢ w procesie autoewaluacji wystepuje dodatkowo jeszcze jedna faza,
ktérej nie mamy w badaniach wlasciwych. Jest to faza rekomendacji R
(Recommendation). Odnoszg si¢ one do dzialan, ewentualnych modyfi-
kacji, ktore nalezy wdrozyé po zakonczeniu badania. Rekomendacje sg
zwigzane z jakoScig badan jakosciowych**. U. Flick podejmuje kwestie
szacowania jakosci w badaniach jako$ciowych, zwracajac uwage na liczne
dylematy w tym zakresie, zwigzane chocby ze standaryzacja tych badan.
Bo oto pojawia sie pytanie, jak okresli¢ jako§¢ tych badan w sposéb wia-
Sciwy, jaki jest zwigzek miedzy etyka badan a jakoscig®. Cytowany autor
proponuje dyskusje w tym zakresie 1 na famach ksigzki formuluje rézne
rozstrzygniecia.

Na kanwie dyskusji o ewaluacji w innych dyscyplinach badawczych
1 w sferze praktyk spotecznych, chce podkreslié, ze ewaluacja jest sza-
cowanlem warto$cl procesu poznawczego, ktéra moze by¢ dokonywana
przez Srodowisko naukowe, wszak pod warunkiem wznowienia/kon-
tynuacji dyskusji w malych grupach badaczy. Autoewaluacja jest za$

43 L. Korporowicz, Ewaluacja jako animacja. W kierunku ewaluacji pigtej generacji, [w:]
G. Mazurkiewicz (red.), Ewaluacja w nadzorze pedagogicznym. Refleksje, Krakow 2011,
s. 41.

# U. Flick, Jakos¢ w badaniach jakosciowych, Warszawa, 2011, s. 11-14.

45 Tamze, s. 24-33.
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praktyksa intelektualng pozwalajaca na samodzielne dochodzenie do
wnioskéow (rekomendacji), ktére nalezy odniesé¢ do poszczegdlnych faz
procesu badawczego. Wylaniajace sie jako rezultat ewaluacji procedury
badawcze, w tym metody majg charakter emergentny, tj. moga pojawic
nowe a nawet nieoczekiwane rezultaty, ktérych nie byto w podstawowym
badaniu. Jest zatem szansa na powstanie nowych jako§ciowo wlasnosci
poszczegdlnych faz badania, w tym interpretacji (rozumienia) wynikow
badan. Elastyczno$¢ jako cecha badan jako$ciowych moze by¢ ich sifg,
zatem mogg one by¢ efektem emergentnych proceséw zachodzgcych
w trakcie podjetej, rzetelnej ewaluacji. Warto tez podkreslié, ze autoewa-
luacja jest elementem profesjonalizacji praktyk badawczych 1 ksztaltuje
kapital metodologiczny badacza. W rozwazaniach na temat autoewalu-
acji jako reguly w badaniach jako$ciowych nie sposéb pominac¢ jeszcze
jednego aspektu. Mowa tu o psychologicznej warto$ci autoewaluacji dla
samego badacza. Na gruncie psychologii kognitywne] przyjmuje sie, ze
czlowiek jest autonomicznym, twérczym podmiotem zdolnym do ksztal-
towania swoich kompetencji intelektualnych, motywacji 1 dojrzalosci
emocjonalnej. Akcentowana jest tu samowiedza, na ktorg skiadajg sie
sady opisowe, sady wartoSciujgce 1 sady o standardach osobistych, ktére
wyznaczajg do jakiego stanu dgzymy, jaki stan jest pozadany*®. Jest wiec
ona podstawg rozwoju 1 konsekwentnego poglebiania samoswiadomosci
badacza. Jest to istotne zwlaszcza w badaniach jako$ciowych, w ktérych
relacja badacz—badany jest wzglednie bliska.

Regula kontekstualnosci — Badania jako$ciowe sa kontekstualne, co
oznacza, ze zjawiska bada si¢ w ich spotecznym (pohtycznym ekono-
rmcznym 1 kulturowym) kontekscie, uwzgledniajgc jego zréznicowanie
1 dynamike. J. Creswell podkresla znaczenie naturalnego kontekstu, co
oznacza, ze osoby sg badane w swoim codziennym $rodowisku. Badacz
ten uznaje, ze w hierarchii waznoSci cech badan jakoSciowych kontekst
pozostaje na pierwszym miejscu®’.

Zainteresowanie kontekstem wynika z faktu jego wplywu na badane
zjawiska. Jak zauwaza M. Stra§-Romanowska celem badania interpreta-
cyjnego jest rozpoznawanie zjawisk, wyodrebnienie ich z tla, przyblize-
nie ich przez zrozumialy, gwarantujacy porozumienie opis, nastepnie zas$
rekonstruowanie zachodzgcych miedzy zjawiskami zwigzkéw znaczenio-
wych, czyli przypisywanie im sensu*8. Badania jakoSciowe pozwalajg na

46 J. Kozielecki, Psychologiczna teoria samowiedzy, Warszawa 1986, s. 78.
47 1.W. Creswell, Projektowanie badan naukowych, Krakéw 2013, s. 191.
48 M. Stras-Romanowska, O metodzie jakosciowej w kontekscie rozwazari nad tozsamoscig. . .
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ukazywanie zjawisk (np. wybory, kampania wyborcza) w nowych uaktu-
alnionych kontekstach.

Regula kontekstualno$ci oznacza, ze w badaniach jakosciowych ujmuje
si¢ badane zjawiska w szerokim kontekscie, co pozwala na dostrzezenie
réznych ich aspektéow. Dzieki temu badacz uzyskuje obraz wieloaspek-
towy 1 wielowymiarowy. Dla badan politologicznych szczegdlne znacze-
nie ma kontekst ideologiczny, partyjny, instytucjonalny, organizacyjny ale
takze geograficzny, demograficzny, biograficzny.

Reguta otwartosci — Badany jest informowany o prawdziwym celu
badania, badacz dziata jawnie, czyli informuje badanego o swoich inten-
cjach, opisuje 1 wyjasnia je adekwatnie do potrzeb osoby badanej. Nie
prowadzi sie badan z pozycji lepiej wiedzgcego, traktuje si¢ badanego
jako kompetentnego wspéltwérce wiedzy zdobywanej podczas badania,
uznaje sie réwno$¢ kompetencji badanego 1 badacza. Przestrzeganiu
reguly otwartosci sprzyja znaczenie tematu badah dla osoby badane;.
Devine zwraca w tym kontekscie uwage, ze ,to ktére problemy byly uzna-
wana za znaczace, za jak znaczace je uwazali respondenm 1 w jaki spo-
s6b wypowiadali sie na ich temat §cisle wigzalo sie z ich wczeSniejszymi
preferencjami politycznymi”#?. To wazna konstatacja, z ktérej wynika,
ze dopiero badania jako$ciowe pokazaly nieoczywistosé co do kierunku
zmian preferencji politycznych. W cytowanym badaniu ta sama kwestia
(podniesienie podatkow) sklonita jedng osobe badang do podtrzymania
poparcia (podatki ,1d3” na edukacje) a drugg do zaniechania poparcia
(wzrost podatkéw). Podatki okazaly sie interesujagcym tematem, wywo-
tujacym otwartg rozmowe badacza z osobami badanymi.

Poziom otwarto$ci, gdy mowa na przyklad o wywiadzie zalezy od
kategoru 1 poje¢ jakimi postuguje 51Q badacz. Postulat uzywama katego-
ri1 bliskich badanemu poznawczo 1 emoqonalnle wydaje sie oczywisty.
Chodzi bowiem o to, by jak najwierniej uchwyci¢ interpretacje problemu,
ktéry osoba badana przedstawia. Badacz za§ minimalizuje tendencje do
narzucania wlasnej perspektywy 1 wlasnego aparatu kategorialnego. Cho¢
jak zaznacza J. Creswell nie da si¢ unikng¢ odwotania sie do ,swoich
wartoécl, sgdéw 1 osobistych uwarunkowan, takich jak pleé, historia, kul-
tura, status spoleczno-ekonomiczny, ktére moga mieé¢ wplyw na inter-
pretacje formulowane w trakcie badania”0. Reguta otwarto$ci zobowia-

49 T Devine, Metody jakosciowe, [w:] D. Marsch, G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach
spotecznych, Krakow 2006, s. 211.

50 TW. Creswell, Projektowanie badan naukowych. Metody ilosciowe, jakosciowe i mieszane,
Krakéw 2013, s. 193.
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zuje, aby badanie traktowac¢ jako dwustronna, symetryczng relacje, 1, co
istotne, wyniku ktérej badacz nie moze przewidzieé. Niekiedy siega sie
do ponownego kontaktu z osobami badanymi, po to aby zweryfikowaé
czy skonstruowane interpretacje oddaja w rzeczywistosci punkt widzenia
osoby badanej. Otwarto$¢ oznacza tez, ze zmierza si¢ do autentycznego
1 kompleksowego ujecia perspektywy oséb badanych, tak aby tworzone
uogdlnienia pochodzily z mozliwe jak najbardziej niezafalszowanego
doswiadczenia badanych.

Konkluzje

Politologia jako$ciowa ksztaltuje sie jako rezultat komplikacji pola
polityki 1 wzrastajacego znaczenia polityki w zyciu obywateli. Co prawda
wiele badah naukowych 1 sondazowych wskazuje, ze ludzie w malym
stopniu interesujg sie polityka, lub jedynie jej aspektami, jednak nie jest
to do konca prawdziwy obraz. Polityka emocjonuje ludzi, taczy 1 dziels,
aktywizuje, upodmiotawia 1 alienuje. Jest tez przedmiotem codziennych
sporéw toczonych realnie 1 wirtualnie.

Wielos¢ tych do$wiadczen odnosi sie do indywidualnego poziomu,
do relacji — jednostka—polityka. Treécig tych relacji sa kwestie z obszaru
osobistych waznosci — utylitarnych (ceny gazu, pradu, zanieczyszczenie
powietrza, problemy lokalne, drogi, szkoly, ceny biletéw) oraz symbo-
licznych (prawa 1 wolnosci cztowieka, sprawiedliwos$é, godnoséé, wolnosé,
podmiotowos¢). Jesli prowadzacy badania jako$ciowe politolog ma szanse
na rozpoznanie sposobu, w jaki ludzie tworza mikropolityczny Swiat
wokot siebie, jak go nazywaja 1 jak si¢ w nim sytuuja, to z tej szansy
powinien korzystac.

Politologia jakoéciowa jest zasadna tam gdzie zjawiska sg zlozone tre-
$clowo oraz znaczeniowo, wieloznaczne 1 zmienne. Ich badanie pozwala
na dotarcie do proceséw mySlowych 1 indywidualnych narracji, ktére
konstruuja ludzie, do interpretacji 1 znaczenia nadawanego tym zjawi-
skom. Analiza subiektywnych politycznych doswiadczen 1 subiektywnych
znaczen jest mozliwa, gdy osoby badane majg szanse przedstawié¢ wila-
sne rozumienie 1 interpretacje ,swoich” politycznych zdarzen, swoich
interakcji. Bo ich perspektywa jest wazniejsza od perspektywy badacza.
W rezultacie dyskusji 1 refleksji, ktére wywotujg zdarzenia polityczne
czy wypowiedzi politykéw, ludzie rozwijaja sposoby widzenia $wiata
polityki, ktéry ich dotyczy 1 ktérym sie interesujg. Ksztaltuje sie takze
poczucie wlasnego miejsca w tych zdarzeniach, ktére politolodzy powinni
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badaé. Interakcje majg zatem charakter definiujacy, w tym sensie, ze
ludzie w ich wyniku tworza konkretne okre§lenia 1 pojecia tego, czego
doswiadczajg, ustosunkowujg sie do rzeczywistosci, w ktérej dziataja. Tak
tworzy sie 1 ugruntowuje okreslony obraz polityki 1 politykéw — najpierw
osobisty, subiektywny, a jednocze$nie z potencjalem intersubiektywnosci
1 transsubiektywnoéci Interpretacje polityki bedace wynikiem interakgji
rozszerzajg 1 poglegbla]aL definicje polityki, prowadzac do jej akceptacji
vs odrzucenia, poniewaz dzialania politykéw moga by¢ interpretowane
jako budzace sprzeciw, kontrowersje czy tez jako zgodne z interesami
ludzi. To na poziomie praktyki politycznej. Na poziomie refleksji teore-
tyczne] pojawia sie zadanie dla politologii jako§ciowej — jest nim badanie
tych jednostkowych, niepowtarzalnych doswiadczen, ich interpretacja,
umozliwiajgca aktualizowanie naukowego rozumienia polityki.
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